FINANZIAMENTO AI PARTITI

MAIL NUOVO» SISTEMA
£ TROPPO SIMITE AL VECCHIO

di MASSIMO TEODORI

orrei avanzare qual-

che osservazione al-

lintervento di Nicola

Matteucci «Per i parti-

ti ci vuole la cura Stur-
zo» dato che si tratta del-
I'opinione importante di
un maestro de! liberali-
SMO SU UDN tema 0gei cru-
ciale qual & quello delle
forme pit adeguate in
Italia per avviarci verso
una efficiente democra-
zia occidentale,

Non si pud che concor-
dare con le premesse di
Matteucci che una de-
mocrazia liberale ha bi-
sogno dei partiti e che i
partiti costano per cui
occorre trovare il modo
di finanziarli senza ri-

correre a fondi illeciti. E
anche ineccepibile, da
un punto di vista libera-
le, rifarsi alla proposta
Sturzo del 1958 che invo-
cava uno statuto pubbli-
co per i partiti si da tra-
sformarli da associazio-
ni di fatto in doggetti giu-
ridici pienamente re-
sponsabili di fronte alla
legge con l'obbligo di
presentare bilanci com-
pleti, trasparenti e con-
trollabili.

Fin qui accordo com-
pleto. La necessita di ap-

rofondire il discorso
inizia 12 dove si parla del-
le forme di finanziamen-
to ai partiti. Matteucci
afferma wsono d’accor-

do con guesto finanzia-
mento, anche se...». Eb-
bene, il finanziamento
oggi previsto dalla legge
approvata furtivamente
nel gennaio 1997 si basa
sl un meccanismo inte-
ente affidato allo
tato (nonostante la ma-
scheratura della firma
avolontaria» _sulla di-
chiarazione dei redditi)
come stanno a dimostra-
. re gli stanziamenti di
110" miliardi’ ripetutisi
ger due anni indipen-
entemente da qualsiasi
riscontro sulle
Zioni.

chiara-

Questo finanziamento
prescinde int en-
te dalla volonta del citta-
dino. I soldi del signor
Bianchi (su cui in ogni
caso gravers il finanzia-
mento al «sistemna dei
partiti» %uale che sia la
sua _dichiarazione dei
redditi), andranno a tut-
tii ti in proporzio-
ne al loro peso elettora-
le, e anche a quelli che
pilt avversa. Di pii1, un

e finanziamento & ne-
cessariamente ancorato
al  proporzionalismo
elettorale di cui costitui-
sce in qualche modo il
complemerito Insom-
ma equesto: finanzia-
mento ai partiti, in conti-
nuita con quello vigente
dal 1974, ¢ improntatoa
una visione statalistica e

roporzionalistica che
molto poco di libera-

le che, per clidl:iil, nonha
affatto impedito Tangen-

to&oli.

¢ invece un'altra
strada praticabile: ed &
quella basata sulla scel-
ta volontaria dei singoli
cittadini (e, perché no?,
anche di gruppi diinte-
resse economico,, socia-
le, civile, ambientale, ec-

cetera, purché traspa-
renti) che sostengono

con denaro il partito pre-
ferito, incentivati forte-
mente dallo Stato attra-
versg la deduzione fisca-
le. un meccanismo
che altrove funziona, e
bene. Perché mai in Ita-
lia, nel momento in cui
ci si comincia ad accor-
ere dei guai dello stata-
SmMo, non si Potrebbe
provare questa forma al-
ternativa di finanzia-
mento che incontrereb-
un consenso moito
maggiore dell'attuale,
odiato dai cittadini, e im-
sto con sotterfugi dal-

a classe dirigente parti-
tlgz_i?

v accordo quindi eon
Matteucci che i partits
vanno finanziati e, ag-
giungo io, anche con ge-
nerositi, ma non con
«questo» finanziamento
che & centralista, arbitra-
rio e giustamente respin-
to dai pit. I finanzia-
mento ai partiti su base
volontaria e senza passa-
re attraverso la mano
pubblica era stato gia in-
dicato dallo stesso Stur-
zo nel quadro della pro-
posta_sullo statuto dei

artiti avanzata nel

958 e lasciata cadere
dalla cultura assistenzia-
listica cattocomunista
che per venticinque an-
ni si & attestata sull'at-
tuale sistema.




